KULTUR & MEDIEN

Studien am Duschgel®

Kunsthistoriker Wolfgang Ullrich gilt als einer der profiliertesten Kulturtheoretiker
des Landes. An der Macht der Kunst zweifelt er: ,Im Drogeriemarkt l4sst sich
mehr tiber unsere Gesellschaft lernen als im Museum fiir zeitgentssische Kunst®

Herr Ulirich, der Kunst wird vial
zugetraut. Angeblich Butert

sia dia Menschen oder lefart
revo hutiondre |desn oder tragt zur
quasinaligiosan Sinnstiftung bal.
Ist das nicht ganz schon viel?

Ja, das ist offensichthich zu vial.
Manchmal kommt es mir vor, als
stellten Kunsttheoretiker solche
pauschalen Behauptungen auf,
um dis Bedeutung ihres eige-
nen Metiers miglichst gewichtig
erscheinen zu lassen., Zunfchst
muss man aber unterscheiden,
welche Kunstgattung welche
Wirkungen emeichen kann, Jeder
hat sicher schon einmal edebt,
wie sehrihn Musik ergriffen hat.
Dann kann man eine — vielleicht
voribergehende - Ld der
Zuhirer sehen, Ahnliches kann
mit Film, Oper, Theater gelin-
gen. Doch wire es Unsinn, eine
vergleichbare Wirlouing von einer
Ausstellung, einer Skulptur oder
der Architektur zn erwarten. Lite-
ratur dagegen eigmet sich, nene
Ideen oder Lebenshaltungen
durchzuspislen. Weil einzelne
Kiinste manches ganz gut kin-
nen, entsteht der Eindmel, die
Kunst kinnte nahezu alles. Aber
das ist eine klare Uberforderung.
Waoher kommen diesa ober-
groden Erwartungen?

Moch wor 250 Jahren war die
Kunst fast ausschlieflich eine
Sache der Adligen. Sie vergaben
Anfirfge an die Kinstler, unteriel-
tenn Crchester oder besafen Kumst-
sammlungen, Der Adel schmiickts
sich mit der Kxmst, auch um semen
Hermschaftsanspruch zu unterstred -
chen. Die Blirger versuchten, sich
dacedgen mu behaupten, indem sie
hetonten, fiir sie sei Kunst weniger
Besitz und Schmuck als vielmehr
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ein enormes nneres Brlebnis.
Und um dieses mners Erleben der
Funst noch weiter aufruwerten,
whurde es in der Kumsttheorie gemn
als lebens- oder weltverindemde
Eraft beschneben. Das wurde dann
zum hafstab fir den Umgang mit
der Kunst: Wer edebt am meis-
ten! Wer kann ihr am meisten Sinn
abgewinnen? Wer entdeckt in ihr
die revolutondrsten Ideen?

Hat dis Kunst in

unserar Gasallschatt heuts an
Badauriung varloran?

Das hiingt davon ab, was man
unter Badautung versteht. Der
Kunstmarkt hat 1o den letzten
Jahren eine ungeheurs Auswed-
tung und Avfwertung erlebt. Anch
die Zahl der grofen Ansstellungs-
Bvents ist gewachsen, ebenso die
Zahl der Besucher. Anderermseits
richtet sich die Gesellschaft hen-
te nicht mehr so stark nach dem
Geschmack oder den Uberzeu-
gungen von Malediirsten oder
Dichterflirsten aus, wie das fiiiher
emmal der Fall war. Die Rolle als
Odentierongsfiquren haben die
Prominenten und die Stars tiber-
nommen — urter denen manchmal
auch Kinstler zn finden snd.
Auch die bffentiiche Hand gibt
nachwie vor aine Menge Galid
Tor die Kunst aus. Das zaigt,
wie tief die Dberzeugung sitzt,
Kunst sal fir die Gesallschaft
Insgasamt sohr wichtlg.

Ja, choe die Vorstellung von
einer lebensverndernden und
Sinn stiftenden Kraft der Kunst
lésst sich das alles mcht erkliren.
Auch die zahllosen Aktionen der
Kulturvermittlung zelen letzt-
lich darauf, méglichst viele Men-
schen mit der Kunst in Berfihrung
zu bringen, damit die Kunst auch
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an ihnen ithre segensreiche Wir-
kung entfalten kann. Da haben
sich Kun wpion und Sozialde-
mokratie miteinamder verbiindet.
Mach verbrataten Vorstellungen
der Moderna hat Kunst autonom,
alzo unabhanglg zu sein und nur
thren elgenan Gesetzen zufolgen.
|5t eine solche totale Unab-
hangigkelt oherhaupt mighich?

Streng genommen nicht Es
gibt nichts, das voraussetzungs-
los wéire, Also karm es auch kein
Kamstwerk geben, das frei von Vo-
raussetznngen und damit Abhén-
giglkeiten wire. Aber die Idee
von der Autonomie der Kunst st
dennoch wichtio: Diamit gewinnt
die Kunst einen Bmum der Immma-
nitdt, in dem se weitgehend fred
ist. Im hMusenm oder auf der The-
aterblihne bedeuten die Dinge
etwas anderes, als wenn sis 1m
Alltag Emitﬁndan Kinstler lofn-
nen n diesem auntonomen Frei-
raum Sachen ausprobieren, die
unniite, schockierend, verspialt
oder auch skandalis sind, ohne
dass sie gleich mit den Mafstdhen
des alltdglichen Lebens gemessen
werden, Die Kunst ist das Als-ob.
Auf der Blihne dad man so tun, als
ob man jemanden ermordet, chne
in Verdacht zu geraten, krminell
zu sem. Jonathan Meess darf in
Rahmen emer Performance den
Hiflergrul machen.
Halten sich dis Konstiar denn
an desen Frairaum? Einer dar
wichtigsten Surrealisten, Andnd
Braton, schriebeinmal, der
einfachste sumealistische Akt
sl es, mit Revolvern aus dem
Haus zu treten und blind in dia
Meanschenmange zu fewsrn.

Jo, manche Avantgardisten be-
trachteten sich als autorio- kR
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me Kinstler, wollten aber die
Trennlinie zwischen Kunst und
Leben beseitigen. Die Gesell-
schaft sollte sich thren Vorstellun-
gen unterwerfen. Damit bekam
die Avantgarde brutale und dikta-
tonsche Ziige. Piet Mondrian zum
Beispiel reduzierte in seinen Bil-
dem alles auf rechte Winkel und
die Grundfarben — und forderte,
alle Menschen miissten nach die-
sen Formprinzipien leben, nur so
kinne eine gute Welt entstehen.
In solchen Fallen wird Kunst
gefdhrlich. Dann muss man die
Kulnstler daran erinnern, dass sich
ihre Freitheit auf den Kunstraum
beschrinkt.

Kunstwissenschatftler sind,
schreiben Sie, hauptsachiich

damit beschaftigt, Kunstwerke

als besonders bedeutend und
bewundernswert hinzustellen.
Muss ich den Wissenschaftiemn

also konsequent misstrauen, da

sie mit ihrer Arbelt ohnehin nur

die Kunstpreise hochtreiben?

Das ist eine seltsame Selbst-
beschrankung vieler Kunstwis-
senschaftler. Vielleicht entsteht
sie auch durch Gewohnheit oder
Gedankenlosigkeit: Kunstwer-
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ke werden von ihnen nahezu
unterschiedslos gefeiert. Dabei
sind sie fast die Einzigen im
Kunstbetneb, die auch die Frei-
heit haben, differenziert zu wer-
ten und Schwaches schwach
zu nennen. Museumsdirekto-
ren miissen die Bedeutung ihrer
Sammlung herausstreichen, das
ist ihre Aufgabe. Autoren von
Auktionskatalogen sind dazu
gezwungen, die angebotene
Kunst fiir bedeutsam zu erkla-
ren. Der staatlich bestallte und
bezahlte Kunsthistoriker jedoch
ist frei im Urteil - und mich wun-
dert, weshalb diese Freiheit so
selten genutzt wird.
Nicht nur die Kunst bereichert das
Leben mit asthetischen Erfahrun-
gen. Viele KonsumgQter leisten das
auch. Kann ich als asthetisch inter-
essiorter Zeltgenosse also auf Kunst
verzichten und mich stattdessen an
der Asthetik eines Handys erfreuen?
Wer sich heute mit Asthetik
beschiftigt, um seine Gegen-
wart besser zu verstehen, sollte
tatsdchlich Lieber in einen Bau-
markt oder einen Supermarkt
gehen als ins Museum. Was dort
an dsthetisch gestalteten Produk-
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ten prasentiert wird, sagt sehr
viel mehr liber unsere Gesell-
schaft, unsere Werte, unser Den-
ken, als es die Kunst tut. Gerade
wenn Kunst autonom sein will,
ist sie kein guter Seismograf fiir
das, was die Gesellschaft an-
und umtreibt. Sie folgt einer ei-
genen Logik, wogegen die Pro-
dukte, die uns in Supermérkten
angeboten werden, durch auf-
wendige Marktforschung auf
die Bediirfnisse der Gegenwart
zugeschnitten sind. Da flieBt in
codierter Form enorm wviel ein
von den Wiinschen und Werten
einer Zeit — und lasst sich von
den Podukten wieder ablesen.
Bei der genauen Betrachtung
eines Regals mit Duschgels im
Dmogenemarkt zum Beispiel lasst
sich mehr liber unsere Gesell-
schaft lernen als durch ausfiihrli-
che Studien im Museum fiir zeit-
gendssische Kunst.

Ist der asthetische Genuss an
einem Konsumgut nicht letztlich
doch profaner als der an elnem
Kunstwerk? ich kann mich an

der Schonheit des Koiner Doms
erfreuen, ohne dass der Dom mir
gehort. Aber seltsamerwelse freuen
sich die meisten Leute erstdannam
IPhone, wenn sie eines basitzen.

Es gehfrte zu den Grundiber-
zeugungen der Modeme, dass ein
Kunsterlebnis nur dann wirklich
rein und stark ist, wenn es nicht
getriibt wird durch das Bediirfnis,
das entsprechende Werk zu besit-
zen. Es ging, wie Kant es nannte,
um das ,interesselose Wohlgefal-
len” an der Kumst. Das ist aus der
Sicht des besitzlosen Bildungsbiir-
gertums gedacht und einmal mehr
gegen den Adel gerchtet gewe-
sen. Dagegen steht die Erfahnung,
dass viele sich einem Kunstwerk
erst dann intensiv verbunden
fihlen, wenn sie es besitzen, es
nutzen und frei mit thm umgehen
kbnnen. Eigentlich liegt doch auf
der Hand, dass mein dsthetischer
Genuss griBer oder zumindestein
anderer ist, werm ich das, wasich
schin finde, auch besitzen und so
in meinem Alltag erleben karm. m
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